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Svoboda
,,VSichni lidé rodi se svobodni a sobé rovni v diistojnosti i pravech.”

Toto je prvni véta prvniho ¢lanku VSeobecné deklarace lidskych prav. Jeji ratifikaci 10. prosince 1948
byla postavena lidskd prava do popredi pred zakony jednotlivych zemi. Ve prospéch deklarace
hlasovalo 48 z tehdy 58 ¢lent Organizace spojenych narodd — Ceskoslovensko bylo jednou z osmi zemi,
které se zdrzely hlasovéni. Tato deklarace by méla byt univerzalni, tudiz platici pro vsechny, véetné
Ceskoslovenska a dalsich statd vychodniho bloku, kde ¢asto ani tato prvni véta nebyla dodrzovana.

Podle této deklarace se vsichni lidé rodi svobodni. Co ale vibec je ta svoboda? Etymologicky mizZeme
vysledovat plvod tohoto slova az k rekonstruovanému praindoevropskému suobh- (svij) s pfiponou -
oda. Znamena tedy néco svého.

V anglickém originale zni vSak prvni véta , All human beings are born free and equal in dignity and
rights.” Anglické slovo free ma ale odliSny zaklad neZ slovanskd svoboda. Etymologicky vzniklo
z praindoevropského *preyH- (drahy, milovany). Milovany a svobodny jsou sice zdanlivé Uplné jina
slova, ale nejspisSe tato proména pochazi z dob, kdy pro germanské kmeny byli lidé z jiného kmene
nepratelé — potencidlné nesvobodni zajatci nebo otroci; zatimco ¢lenové jejich kmene, jejich blizci a
milovani, byli ti svobodni.

V dobé vydani Deklarace méla OSN pét ufednich jazyk(: angli¢tinu, francouzstinu, rustinu, Spanélstinu
a ¢instinu. Svobodni je vyjadieno ve francouzské i Spanélské Deklaraci slovem libres, jez pochazi
z praindoevropského *hilewd"- (lidé) a do roménskych jazykd pfeslo pfes latinu, kde se vyskytuje
podobny ukaz jako v germanské vétvi, nebot v latiné liberT mlze znamenat bud svobodni muzi, nebo
je to oznaceni pro déti — tedy nékoho, ke komu mame blizky citovy vztah.

Poslednim Gfednim jazykem je ¢instina. Zde byl pro svobodu v Deklaraci pouzit znak EH , ktery

pochazi z japonstiny a sklada se ze znakG B (sam sebe) a H (z). Jejich kombinace tedy plivodné

oznacovala néco pochazejiciho ze sebe sama.

V dnesni dobé ma svoboda mnoho definic a probihaji diskuze o tom, ktera je nejlepsi ¢i zda je viibec
mozZné svobodu definovat. Presto z téchto etymologii vidime, Ze v rlznych jazycich mze mit rGzné
konotace, at uZ si je rodili mluvéi uvédomuji nebo ne. Ve vsech germanskych a romanskych jazycich se
vyskytuje vyznam, ktery svobodu spojuje s nékym milovanym. Pouze ve slovanskych jazycich jde o
néco svého — néco, co kazdy vlastni.

MozZna pravé tato drobnd konotace v nasem jazyce usnadnila praci komunistickému rezimu, kdyz
probihalo znarodrniovani a na soukromy majetek bylo pohliZzeno negativné, a tak byla silné omezovana
i svoboda — tedy néco svého vsech lidi. Tehdy byla svoboda pouze pro odvainé, ktefi se nebali
promluvit proti rezZimu, ¢asto za cenu odnéti své fyzické svobody a nékdy dokonce smrti.

V dnesni dobé v nasi zemi jiz panuje svoboda slova a nikdo nem(ze byt trestné stihan za vyjadreni
svého ndzoru. Proc¢ tedy skoro vzdy slySime pouze jeden, obcas mozna dva ¢i tfi ndzory na urcitou
problematiku? Pochopitelné se vétsina lidi shoduje bud's jednim nazorem nebo s druhym. V. moment,
kdy se vSak nékdo rozhodne nesouhlasit s prevladajicimi nazory ve svém okoli, je pranyfovan na



socidlnich sitich a jeho myslenka je okamzité odsouzena. PFisté uz si tato osoba obvykle rozmysli, zda
se projevit nebo ne — bohuzel jiz ¢asto své myslenky radsi nikomu nesdéli.

Kant se zabyval otazkou osvicenstvi, povazoval je za oprosténi se od sebou zapficené nesvépravnosti
— podle néj nedostatku rozhodnosti a odvahy ¢lovéka myslet sdm za sebe. Sapere aude! je sice krasné
heslo, ale Kant vini za jeho nedodrZzovani lenost a zbabélost, zatimco ja s nim nesouhlasim. Jisté by i
Kant uznal, Ze za komunistického rezimu byla situace jina nez za jeho Zivota. Pro nékteré byla tehdy
nesvépravnost zplsobena pudem sebezachovy, ktery jim fikal, Ze nevybodovat a stat se nemyslici
soucasti stada je zpUsob, jak bez Uhony preZit. Aviak podle mé ani v soucasnosti nemusi jit o
nedostatek rozhodnosti a odvahy. Z predchazejiciho pfikladu plyne, Ze nase svoboda slova je ¢asto jen
zdanliva. Spolecnost sama urcuje hranice toho, co smi byt vysloveno a co ne. A lidé se nékdy po Spatné
zkusenosti, kdy se odvazili myslet a vyjadfrit své myslenky, radsi uzaviou do bezpeci nesvépravnosti.

MoZna za nasi spolecenskou nesvobodu ¢asteéné miZe uz nase vychova, mozna i nase Skolstvi, které
sice tvrdi, Ze nas pripravuje na vysokou Skolu, Uspésnou kariéru — prosté na Zivot. Ale jediny zplsob,
jak se toho snazi dosahnout, je donuceni student se naucit nazpamét mnozstvi informaci. Kdo si
zapamatuje vice, dostane lepsi zndmku a automaticky je povazovan za inteligentniho. Ten, kdo ma o
néco horsi pamét, at je jeho 1Q jakkoli vysoké, je hned povazovan za méné chytrého. To je pfirozené
na Skodu, protoze tento ,méné chytry” student to obvykle pfijme jako pravdu a odradi ho to od
vyvijeni vétsi snahy i v predmétech, kde by mohl uspét, protoZe jsou o néco méné zaloZeny na
memorovani informaci. Tohoto ,,méné chytrého” studenta to také muize celkové odradit od dalsiho
samostatného uvaZovani a upadne tak vlivem okoli, ne svou vlastni chybou, do nesvépravnosti. Nevéri
si, Ze je chytry natolik, aby sdm néco vymyslel, a tak se ani nepokusi a radsi jen pfijme veskera fakta,
kterd jsou mu sdélena, tak jak jsou. Tim se stane ¢lenem vétSinové casti spole€nosti, kterd si ani
neuvédomuje, Ze by si dokdazala utvofit vlastni nazor a radsi jen papouskuje jeden z nazord, ktery
zrovna prevlada ve spolecnosti a zaroven odsuzuje vSechny, kdo zastavaji jiny pohled na véc.

Je tento ,méné chytry” student schopen vymanit se ze své nesvéprdvnosti? A dokaZe si
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Linteligentni” student utvofit vlastni ndzor? Oba jsou odmalicka vedeni pouze k opakovani informaci,
ale nikdo jim nikdy nefekl, aby zkusili myslet i sami za sebe. Poté kdyZ po nich najednou nékdo prvné
bude chtit, aby fekli, co si sami mysli, Casto nevi, co si pocit. Najednou ani , inteligentnimu” studentovi
nestaci, Ze umi vyjmenovana slova, vi, co je to Maslowova pyramida, a navic rozezna slona afrického
od slona indického — najednou ma jeho mozek myslet, ne pouze ukladat fakta. Vétsina mladych lidi se
s tim vyrovna jedinym zpUsobem, ktery zna — zopakuji nazor, ktery jiz nékde cetli nebo slyseli a
zapamatovali si jej.

A jak pozname, Ze se to nestava i lidem, ktefi se o sobé domnivaji, Ze premysli a maji vlastni nazory?
Jsme neustale ovliviiovani vnéjsimi vlivy — média ndm pfinasi aktuality z celého svéta, socidlni sité nas
zasobuji bez prestani zpravami o Zivotech nasich pratel a celebrit, ve Skole jsme zasypavani mnoZstvim
rGznych fakt(. Ve vysledku jsme prehlceni informacemi. Dlsledkem je, Ze obcas néjaky nazor, ktery
jsme &etli ¢i slySeli, povaZujeme za nds vlastni. Re$eni této situace zatim nezname, aviak za prvni krok
povazuji samotné uvédomeéni si moznosti, Ze naSe ndzory nejsou nase.

Vse, co jsem zde uvedla samoziejmé neplati pro vSechny. Domnivam se, Ze je lidskou ptirozenosti
premyslet. Aristoteles dokonce tvrdi, Ze pravé tim se ¢lovék odliSuje od zvifete — je schopen
samostatného uvazovani. A proto také existuje mnoho lidi, které nezastavil nas zpisob vyuky ani



strach z odsouzeni spolecnosti, a naplno vyuzZivaji své svobody. Otazkou z(stava, kolik téchto lidi mezi
nami je.

Oficialné jsme sice svobodny stat a narod, ale ne vzdy to znamena, Ze opravdu Zijeme svobodné. Jsme
uvéznéni spolecnosti, kterd nads vychovavd a neustale obklopuje, a vétSinou to ani sami nevime.
Dosahnout Kantova osvicenstvi tak muize jen ten, kdo je schopen si uvédomit svou vlastni nesvobodu
a odvazi se vystoupit ze své nesvépravnosti.



